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Административная и муниципальная ответственность

Дей� ствующйм законодательством вопросы 
юрйдйческой�  ответственностй полйтйко-
публйчных общественных объедйненйй�  

практйческй не регламентйруются. Представляет-
ся, что последнее объяснймо особенностямй целей� , 
задач й функцйй�  рассматрйваемых объедйненйй� , 
йх составом, включающйм представйтелей�  обще-
ственностй, й, как правйло, рекомендательной�  
прйродой�  йх решенйй� .1

В юрйдйческой�  лйтературе ответственность 
полйтйко-публйчных общественных объедйненйй�  
подразделяется на позйтйвную юрйдйческую от-
ветственность й негатйвную.

Выделенйе позйтйвной�  ответственностй по-
лйтйко-публйчных общественных объедйненйй�  
представляется важным й значйтельным, посколь-
ку, как утверждает И.П. Сафронова, «юрйдйческая 
ответственность как реакцйя на правонарушенйе 
потому й возможна, что она есть следствйе позй-
тйвной�  ответственностй».2

1 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 113.
2 И.П. Сафронова. Единоначалие и коллегиальность в со-
циалистическом промышленном предприятии. — М.: Выс-
шая школа. 1978. С. 49.

Авторамй высказано множество определенйй�  
позйтйвной�  юрйдйческой�  ответственностй. Напрй-
мер, В.М. Чхйквадзе счйтает, что «позйтйвная (ак-
тйвная, положйтельная) ответственность связана 
с оценкой�  поведенйя лйчностй с точкй зренйя ее 
общественно значймого поведенйя».3 По словам И.А 
Умновой� , «позйтйвная юрйдйческая ответствен-
ность состойт в обязанностй выполнять определен-
ную деятельность, очерченную правом».4 

Автор разделяет мненйе А.И. Королева й С.М. 
Казанцева в той�  частй, что «позйтйвная ответ-
ственность органа ... находйт выраженйе в его за-
дачах й компетенцйонных обязанностях».5 Именно 
путем четкого выполненйя возложенных на субъ-
ект правоотношенйй�  задач, функцйй�  й обязанно-
стей�  выполняется позйтйвная ответственность. 

Соответственно, под позйтйвной�  юрйдйческой�  
ответственностью полйтйко-публйчных обществен-

3 В.М. Чхиквадзе. Социалистический гуманизм и права че-
ловека: Ленинские идеи и современность. — М.: Наука, 1978. 
С. 215.
4 И.А. Умнова. Конституционные основы современного рос-
сийского федерализма. М.: Издательство «Дело». 1998. С. 219.
5 А.И. Королев, С.М. Казанцев. Государственное управле-
ние и право: история и современность. — Ленинград: Изда-
тельство Ленинградского университета. 1984. С. 12.
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Юридическая ответственность  
общественных объединений как субъекта  
управления делами государства

Аннотация: В данной статье предметом исследования является юридическая ответственность поли-
тико-публичных общественных объединений, виды ответственности таких организаций. Автор анали-
зирует существующие точки зрения применения той или иной ответственности общественных объеди-
нений в российской доктрине права. В этой связи, автор подразделяет ответственность на позитивную 
и негативную, и дает краткую характеристику каждому подвиду юридической ответственности той 
или иной группы, а также целесообразность применения того или иного вида ответственности в кон-
кретной ситуации. Методология исследования — с позиций материалистической диалектики автором 
используются общенаучные методы познания — системный, обобщение и анализ научных, нормативных 
и практических материалов, методы диалектического познания. Научная новизна данной статьи заклю-
чается в исследовании юридической ответственности политико-публичных общественных организаций 
в рамках современного российского законодательства, а также специфических особенностей взаимоот-
ношений между государством и субъектом, участвующим в управлении делами государства при примене-
нии соответствующих норм права при совершении правонарушений.
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от должностй, роспуск, расформйрованйе, пере-
ход полномочйй�  органов местного самоуправле-
нйя к органам государственной�  властй (введенйе 
временного государственного управленйя), до-
срочное прекращенйе осуществленйя органамй 
местного самоуправленйя отдельных государ-
ственно-властных полномочйй�  (отзыв государ-
ственно-властных полномочйй� ), отмена (прйзна-
нйе недей� ствйтельным) юрйдйческй значймого 
результата, отмена (прйостановленйе) правовых 
актов, отказ. 

Кроме того, напрймер, Г.Н. Чеботарев, Е.С. Шу-
грйна й другйе ученые отстайвают позйцйю суще-
ствованйя самостоятельного вйда мунйцйпально-
правовой�  ответственностй как ответственностй 
за нарушенйе предпйсанйй�  норм мунйцйпаль-
ного права.9 Соответственно, основанйем мунй-
цйпально-правовой�  ответственностй является 
мунйцйпально-правовой�  делйкт, определяемый� , 
к прймеру, Е.С. Шугрйной�  по аналогйй с констй-
туцйонным делйктом, как «деянйе (дей� ствйе йлй 
бездей� ствйе) субъекта мунйцйпально-правовых 
отношенйй� , не соответствующее должному по-
веденйю, предусмотренному нормамй мунйцй-
пального права, й влекущее за собой�  прймене-
нйе установленных мер мунйцйпально-правовой�  
ответственностй».10

Средй санкцйй�  мунйцйпально-правовой�  ответ-
ственностй разлйчают: отзыв депутатов й выбор-
ных должностных лйц местного самоуправленйя, 
роспуск представйтельного органа, выраженйе 
недоверйя, досрочное прекращенйе полномочйй� , 
отрешенйе от должностй главы мунйцйпально-
го образованйя, лйшенйе лйца статуса кандйдата 
в депутаты представйтельного органа. Однако,  
Г.Н. Чеботарев, высказывает мненйе об отнесенйй 
к санкцйям мунйцйпально-правовой�  ответствен-
ностй, напрймер вынесенйе предупрежденйй� , за-
слушйванйе отчетов й т.п.

Полйтйко-публйчные общественные объедй-
ненйя как самостоятельные субъекты правоотно-
шенйй�  несут следующйе вйды юрйдйческой�  ответ-
ственностй.

9 Г.Н. Чеботарев. Соотношение конституционно-правовой 
и муниципально-правовой ответственности в системе мест-
ного самоуправления // Российский юридический журнал. 
2002. №4; Е.С. Шугрина. Муниципальное право. Учебник. — 
М.: Проспект. 2004. С. 293–294.
10 Е.С. Шугрина. Особенности конституционно-право-
вой и муниципально-правовой ответственности органов и 
должностных лиц местного самоуправления // Конституци-
онное и муниципальное право. 2005. № 5.

ных объедйненйй�  следует понймать необходймость 
прямого й четкого соблюденйя закона й реалйзацйю 
йх функцйй� , целей� , задач й обязанностей� .

Вопрос негатйвной�  юрйдйческой�  ответствен-
ностй полйтйко-публйчных общественных объ-
едйненйй�  является довольно дйскуссйонным. 
Упомйнанйя о таком вйде ответственностй в нор-
матйвно-правовых актах довольно редкй.

Под негатйвной�  юрйдйческой�  ответственно-
стью полйтйко-публйчных общественных объ-
едйненйй�  понймается прймененйе спецйально 
уполномоченнымй на это субъектамй санкцйй�  за 
нарушенйе правовых норм й нейсполненйе (не-
надлежащее йсполненйе) возложенных на нйх це-
лей� , задач, функцйй�  й обязанностей� . 

Рассмотренйе вопроса негатйвной�  юрйдй-
ческой�  ответственностй полйтйко-публйчных 
общественных объедйненйй�  целесообразно про-
водйть подразделйв негатйвную ответственность 
на вйды.6

Согласно общераспространенному мненйю, 
разновйдностямй юрйдйческой�  ответственностй 
являются: уголовная, адмйнйстратйвная, граж-
данская, дйсцйплйнарная, й матерйальная ответ-
ственность.

Многймй авторамй выделяется констйтуцй-
онная (предусмотренная в констйтуцйонных тек-
стах) йлй констйтуцйонно-правовая ответствен-
ность (установленная не только констйтуцйей� , 
но й другймй йсточнйкамй констйтуцйонного 
права) как самостоятельный�  вйд юрйдйческой�  
ответственностй.7 Основанйем для такого вйда 
ответственностй является констйтуцйонный�  де-
лйкт, т.е., по мненйю В.А. Вйноградова, «деянйе 
(дей� ствйе йлй бездей� ствйе) субъекта констйту-
цйонно-правовых отношенйй� , не соответству-
ющее должному поведенйю, предусмотренному 
нормамй констйтуцйонного права, й влекущее за 
собой�  прймененйе установленных мер констйту-
цйонно-правовой�  ответственностй».8 К санкцйям 
констйтуцйонно-правовой�  ответственностй от-
носятся: прйзнанйе акта незаконным, отрешенйе 

6 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 117.
7 Например: Ф.М. Михайлович. «Дело КПСС» в Консти-
туционном суде: записки участников процесса. М.: Былина. 
1999. С. 169; Теория государства и права: Учебник. Н.И. Ма-
тузов, А.В. Малько. — М.: ЮристЪ. 2005.
8 В.А. Виноградов. Основание конституционно-правовой 
ответственности // Законодательство. 2003. № 2.
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не предусмотрена нормамй дей� ствующего зако-
нодательства Россйй� ской�  Федерацйй, поскольку 
таковая протйворечйла бы самой�  прйроде й на-
значенйю последнйх. Непрйменймо й оспарйванйе 
решенйй�  й актов аналйзйруемых объедйненйй� , по-
скольку такйе решенйя носят рекомендательный�  
характер.14

В качестве меры констйтуцйонно-правовой�  
ответственностй полйтйко-публйчных обществен-
ных объедйненйй�  можно рассматрйвать пред-
упрежденйе, которое может быть вынесено соот-
ветствующйм органом государственной�  властй 
(должностнымй лйцамй) в случае нарушенйя дей� -
ствующего констйтуцйонно-правового законода-
тельства йлй ненадлежащего йсполненйя объедй-
ненйем свойх прав й обязанностей� . Такая мера не 
предусмотрена дей� ствующйм законодательством, 
однако может быть введена.15

Адмйнйстратйвная ответственность прйме-
няется к полйтйко-публйчных общественных объ-
едйненйй�  в случае, еслй рассматрйваемые объедй-
ненйя обладают правамй юрйдйческого лйца.

Аналйз судебной�  практйкй показывает, что 
полйтйко-публйчные общественные объедйне-
нйя прйвлекаются к адмйнйстратйвной�  ответ-
ственностй, в основном, за налоговые правона-
рушенйя.16

Гражданско-правовая ответственность харак-
терна для полйтйко-публйчных общественных 
объедйненйй� , поскольку онй, владея ймуществом 
й обладая правамй юрйдйческого лйца прй реше-
нйй поставленных задач, вступают в разнообраз-
ные гражданско-правовые отношенйя, связанные, 
напрймер, с выкупом государственного ймуще-
ства.17 Как пйшет Е.В. Мойсеева, в случае, еслй юрй-
дйческйе лйца публйчного права оказываются 
субъектамй ймущественных отношенйй� , йх право-

14 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 122.
15 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 123.
16 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 124.
17 [Постановление президиума ВАС РФ № 9498/04 от 
16.11.2004] Дело по иску о признании недействительным до-
говора выкупа имущества в части приобретения нежилых 
помещений направлено на новое рассмотрение в связи с не-
полным исследованием арбитражным судом обстоятельств 
дела // Вестник ВАС РФ. 2005. № 3.

Констйтуцйонно-правовая ответственность за 
нарушенйе положенйй�  Констйтуцйй Россйй� ской�  
Федерацйй й йных норматйвно-правовых актов, 
являющйхся йсточнйкамй констйтуцйонного пра-
ва, может быть прйменйма к полйтйко-публйчным 
общественным объедйненйям.

Однако проблема целесообразностй прймене-
нйя констйтуцйонно-правовой�  ответственностй 
рассматрйваемых объедйненйй�  вйдйтся сложной�  
й протйворечйвой� . Целй полйтйко-публйчных об-
щественных объедйненйй�  й йх состав, вызывают 
вопрос о возможностй установленйя негатйвной�  
юрйдйческой�  ответственностй такйх объедйне-
нйй� . Дей� ствйтельно, целесообразно лй прйвлекать 
к ответственностй ученых, художнйков, предпрй-
нймателей� , входящйх в состав, напрймер совеща-
тельных органов прй органах йсполнйтельной�  
властй, общественных палат, за выработку реко-
мендацйй� , участйе в определенйй государствен-
ной�  полйтйкй?11 Напрймер, согласно мненйю В.М. 
Сырых, граждане могут прйнймать участйе в делах 
государства, но в конечном йтоге государственные 
органы несут ответственность за эффектйвность 
своей�  работы».12

Представляется, что к констйтуцйонно-право-
вой�  ответственностй полйтйко-публйчных обще-
ственных объедйненйй�  может быть прйменйма 
концепцйя ответственностй общественных объе-
дйненйй� , закрепленная Федеральным законом «Об 
общественных объедйненйях».13 Согласно ст. 41 
указанного закона, общественные объедйненйя, в 
том чйсле не обладающйе правамй юрйдйческого 
лйца, в случае нарушенйя законодательства Рос-
сйй� ской�  Федерацйй несут ответственность, пред-
усмотренную настоящйм Федеральным законом й 
другймй законамй. Такйм образом, общественные 
объедйненйя несут все вйды ответственностй, в 
случае, еслй это предусмотрено дей� ствующйм за-
конодательством.

Тем не менее, большйнство мер констйтуцй-
онно-правовой�  ответственностй непрйменймо к 
рассматрйваемым объедйненйям. Напрймер, такая 
мера, как досрочное прекращенйе деятельностй 
полйтйко-публйчных общественных объедйненйй�  

11 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 120.
12 В.М. Серых. Теория государства и права. — М.: Былина. 
1998. Гл. 3, 4, 23.
13 Федеральный закон от 19.05.1995 № 83-ФЗ «Об обще-
ственных объединениях» // СЗ РФ. 1995. № 21. Ст. 1930.
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ной�  властй (глава 16); убйй� ства й прйчйненйе те-
лесных поврежденйй�  (глава 21); должностные пре-
ступленйя (глава 40). Однако согласно россйй� ской�  
юрйдйческой�  доктрйне к полйтйко-публйчным 
общественным объедйненйям более корректно 
употреблять термйн осуществленйе «публйчных 
функцйй� », нежелй «публйчной�  властй», которая 
подразумевает властные полномочйя органов го-
сударственной�  властй й местного самоуправленйя 
по йзданйю общеобязательных актов й прймене-
нйю мер прйнужденйя за йх нейсполненйе. Пред-
ставляется, что понятйе «лйцо, осуществляющее 
публйчные функцйй» может быть прйменймо к 
участнйкам полйтйко-публйчных общественных 
объедйненйй� , поскольку к компетенцйй такйх 
объедйненйй�  относйтся участйе в подготовке ре-
шенйй� , затрагйвающйх права, обязанностй й за-
конные йнтересы другйх лйц, решенйе вопросов 
соцйальной�  зашйты определенных категорйй�  
граждан.20

Участнйкй полйтйко-публйчных обществен-
ных объедйненйй� , вйновные в совершенйй ад-
мйнйстратйвных правонарушенйй� , связанных с 
участйем в полйтйко-публйчных общественных 
объедйненйй� , могут прйвлекаться к адмйнйстра-
тйвной�  ответственностй в соответствйй с Кодек-
сом Россйй� ской�  Федерацйй об адмйнйстратйвных 
правонарушенйях. Однако же, как отмечено выше 
прй условйй закрепленйя в Кодексе Россйй� ской�  
Федерацйй об адмйнйстратйвных правонаруше-
нйях понятйя «лйцо, осуществляющее публйчные 
функцйй» й указанйя в спецйальных нормах ко-
декса й прочего законодательства, регулйрующего 
вопросы адмйнйстратйвной�  ответственностй, на 
определенные составы правонарушенйй� , субъек-
тамй которых могут являться участнйкй полйтй-
ко-публйчных общественных объедйненйй� .

Дйсцйплйнарная ответственность участнй-
ков полйтйко-публйчных общественных объедй-
ненйй�  возможна только прй налйчйй трудовых 
отношенйй�  между участнйкамй й учредйтелямй 
аналйзйруемых объедйненйй� . Основанйем дйсцй-
плйнарной�  ответственностй является совершенйе 
дйсцйплйнарных проступков21, прйвлеченйе к от-
ветственностй осуществляется в соответствйй с 
законодательством Россйй� ской�  Федерацйй о труде. 

20 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 127–128.
21 Ст. 192 Трудового Кодекса Российской Федерации от 
30.12.2001 № 197-ФЗ // СЗ РФ. 2002. № 1 (ч.1). Ст. 3.

субъектность прйравнйвается к правосубъектно-
стй юрйдйческйх лйц частного права.18

Такйм образом, к полйтйко-публйчных обще-
ственных объедйненйй� , обладающйм правамй 
юрйдйческого лйца, прйменяются общйе правйла 
о прйвлеченйй йх к гражданско-правовой�  ответ-
ственностй. Граждане й юрйдйческйе лйца, ймуще-
ственные права которых нарушены аналйзйруемы-
мй объедйненйямй, могут требовать возмещенйя 
йм убытков в порядке, установленном гражданскйм 
законодательством Россйй� ской�  Федерацйй. Мо-
ральный�  вред, прйчйненный�  гражданйну неправо-
мернымй дей� ствйямй полйтйко-публйчных обще-
ственных объедйненйй� , подлежйт компенсацйй в 
порядке, предусмотренном гражданскйм законода-
тельством Россйй� ской�  Федерацйй.

Уголовная ответственность может прйменять-
ся к участнйкам государственно-общественных 
объедйненйй� . Однако особых указанйй�  на это в 
дей� ствующем законодательстве не встречается. 
Тогда как возможность прйвлеченйя к уголовной�  
ответственностй членов общественных объедйне-
нйй�  оговорена Федеральным законом от 19.05.1995 
№ 82-ФЗ «Об общественных объедйненйях».19 Со-
гласно ч. 3 ст. 41 указанного закона, прй соверше-
нйй общественнымй объедйненйямй ... деянйй� , 
наказуемых в уголовном порядке, лйца, входящйе 
в руководящйе органы этйх объедйненйй� , прй до-
казательстве йх вйны за органйзацйю указанных 
деянйй�  могут по решенйю суда нестй ответствен-
ность как руководйтелй преступных сообществ. 
Другйе члены й участнйкй такйх объедйненйй�  не-
сут ответственность за те преступные деянйя, в 
подготовке йлй совершенйй которых онй участво-
валй. Поскольку участнйкамй общественных объ-
едйненйй�  являются граждане, й йх деятельность 
направлена на реалйзацйю общйх целей�  объедй-
нйвшйхся граждан, указанйе на йх ответствен-
ность в спецйальной�  норме Особенной�  частй Уго-
ловного кодекса (как напрймер, для должностных 
лйц) не требуется.

Спецйальнымй нормамй Уголовного кодекса 
оговарйвается, субъектом какйх конкретно пре-
ступленйй�  может выступать лйцо, осуществляю-
щее публйчную власть. К разряду такйх составов 
относятся преступленйя протйв органов публйч-

18 Е.В. Моисеева. К вопросу о правосубъектности публич-
но-правовых образований в гражданском праве России // 
Юрист. 2006. № 9.
19 Федеральный закон от 19.05.1995 № 83-ФЗ «Об обще-
ственных объединениях» // СЗ РФ. 1995. № 21. Ст. 1930.
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может быть прйменена в случае налйчйя трудовых 
отношенйй�  в соответствйй с законодательством 
Россйй� ской�  Федерацйй о труде.22

22 Пиманова М.А. Правовой статус государственно-обще-
ственных объединений (конституционно-правовое исследо-
вание). дис. … канд. юрид. наук. Тюмень. 2007. С. 129.

Аналогйчные замечанйя касаются й матерй-
альной�  ответственностй участнйков полйтйко-
публйчных общественных объедйненйй� , которая 

Библиография:

1. Пйманова М.А. Правовой�  статус государственно-общественных объедйненйй�  (констйтуцйонно-пра-
вовое йсследованйе). дйс. … канд. юрйд. наук. Тюмень. 2007. С. 113.

2. И.П. Сафронова. Едйноначалйе й коллегйальность в соцйалйстйческом промышленном предпрй-
ятйй. — М.: Высшая школа. 1978. С. 49.

3. В.М. Чхйквадзе. Соцйалйстйческйй�  гуманйзм й права человека: Ленйнскйе йдей й современность. — 
М.: Наука, 1978. С. 215.

4. И.А. Умнова. Констйтуцйонные основы современного россйй� ского федералйзма. М.: Издательство 
«Дело». 1998. С. 219.

5. А.И. Королев, С.М. Казанцев. Государственное управленйе й право: йсторйя й современность. — Ле-
нйнград: Издательство Ленйнградского унйверсйтета. 1984. С. 12.

6. Напрймер: Ф.М. Мйхай� ловйч. «Дело КПСС» в Констйтуцйонном суде: запйскй участнйков процесса. М.: 
Былйна. 1999. С. 169; Теорйя государства й права: Учебнйк. Н.И. Матузов, А.В. Малько. — М.: ЮрйстЪ. 
2005.

7. В.А. Вйноградов. Основанйе констйтуцйонно-правовой�  ответственностй // Законодательство. 2003. 
№ 2.

8. Г.Н. Чеботарев. Соотношенйе констйтуцйонно-правовой�  й мунйцйпально-правовой�  ответственностй 
в сйстеме местного самоуправленйя // Россйй� скйй�  юрйдйческйй�  журнал. 2002. № 4; Е.С. Шугрйна. 
Мунйцйпальное право. Учебнйк. — М.: Проспект. 2004. С. 293–294.

9. Е.С. Шугрйна. Особенностй констйтуцйонно-правовой�  й мунйцйпально-правовой�  ответственностй 
органов й должностных лйц местного самоуправленйя // Констйтуцйонное й мунйцйпальное право. 
2005. № 5.

10. В.М. Серых. Теорйя государства й права. — М.: Былйна. 1998. Гл. 3, 4, 23.
11. Федеральный�  закон от 19.05.1995 № 83-ФЗ «Об общественных объедйненйях» // СЗ РФ. 1995. № 21. 

Ст. 1930.
12. [Постановленйе презйдйума ВАС РФ № 9498/04 от 16.11.2004] Дело по йску о прйзнанйй недей� ствй-

тельным договора выкупа ймущества в частй прйобретенйя нежйлых помещенйй�  направлено на 
новое рассмотренйе в связй с неполным йсследованйем арбйтражным судом обстоятельств дела // 
Вестнйк ВАС РФ. 2005. № 3.

13. Е.В. Мойсеева. К вопросу о правосубъектностй публйчно-правовых образованйй�  в гражданском пра-
ве Россйй // Юрйст. 2006. № 9.

14. Лапйн А.Е., Петрова Ю.А. К вопросу о реалйзацйй полномочйй�  представйтельных органов местного 
самоуправленйя в Россйй� ской�  Федерацйй // Адмйнйстратйвное й мунйцйпальное право. — 2011. — 
4. — C. 24–33.

15. Грудцына Л.Ю., Петров С.М. Власть й гражданское общество в Россйй: взаймодей� ствйе й протйво-сто-
янйе // Адмйнйстратйвное й мунйцйпальное право. — 2012. — 1. — C. 19–29.

16. Сунцов А.П. Адмйнйстратйвные правонарушенйя в сфере органйзацйй й проведенйя выборов.// 
Науч.-практ. коммент. / Сунцов А.П., Серков В.А., Мйшунйна А.А. ; Рос. Федерацйя, Тюм. обл., Избйрат. 
комйс. Тюм. обл.. Тюмень, 2005.

17. Костеннйков М.В., Куракйн А.В., Павлюк А.В. К вопросу о понятйй й методах государственного управ-
ленйя в адмйнйстратйвном праве // NB: Адмйнйстратйвное право й практйка адмйнйстрйрованйя. — 
2014. — 2. — C. 40–63. DOI: 10.7256/2306–9945.2014.2.11188. URL: http://www.e-notabene.ru/al/
article_11188.html



812

При цитировании этой статьи ссылка на doi обязательна

©
 N

O
TA

 B
E

N
E

 (О
О

О
 «

Н
Б-

М
ед

иа
»)

 w
w

w
.n

bp
ub

lis
h.

co
m

Административное и муниципальное право 8 (80) • 2014

DOI: 10.7256/1999-2807.2014.8.12358

18. Сунцов А.П. Правонарушенйя в йзбйрательной�  сйстеме субъекта Россйй� ской�  Федерацйй. (Констйту-
цйонно-правовое йсследованйе).//дйссертацйя на сойсканйе ученой�  степенй доктора юрйдйческйх 
наук Екатерйнбург, 2000

19. М.А. Лйпчанская Формы участйя граждан в управленйй деламй государства в сфере йсполнйтельной�  
властй. // Адмйнйстратйвное й мунйцйпальное право. — 2011. — 2. — C. 19–24.

20. Сунцов А.П., Воронйна Ю.И. К вопросу о понятйй й сущностй незавйсймой�  антйкоррупцйонной�  экс-
пертйзы норматйвных правовых актов. //Академйческйй�  юрйдйческйй�  журнал. 2013. № 3 (53).  
С. 24–29.

21. Щупленков О.В., Щупленков Н.О. Трансформацйя властй в процессе построенйя гражданского обще-
ства в Россйй // NB: Проблемы общества й полйтйкй. — 2013. — 9. — C. 20–88. DOI: 10.7256/2306–
0158.2013.9.9053. URL: http://www.e-notabene.ru/pr/article_9053.html

22. И. Д. Короева Фйлософйя взаймодей� ствйя властй й народа // Полйтйка й Общество. — 2012. — 4. —  
C. 18–24.

23. Сунцов А.П., Тйхйй�  Р.С. Современное состоянйе й перспектйвы развйтйя законодательства Тюмен-
ской�  областй о поощренйях. //Вестнйк Тюменского государственного унйверсйтета. 2004. № 1.  
С. 219–225.

24. Сунцов А.П. Законодательное обеспеченйе адмйнйстратйвно-правового режйма пребыванйя (про-
жйванйя) йностранных граждан й лйц без гражданства в Россйй� ской�  Федерацйй: проблемы й пер-
спектйвы. // Вестнйк Тюменского государственного унйверсйтета. 2012. № 3. С. 56–61.

25. Р.Р. Хаснутдйнов Юрйдйческая ответственность как целостное образованйе // Право й полйтйка. — 
2013. — 4. — C. 560–564. DOI: 10.7256/1811–9018.2013.04.15.

References:

1. Pimanova M.A. Pravovoi status gosudarstvenno-obshchestvennykh ob''edinenii (konstitutsionno-pravovoe 
issledovanie). dis. … kand. yurid. nauk. Tyumen'. 2007. S. 113.

2. I.P. Safronova. Edinonachalie i kollegial'nost' v sotsialisticheskom promyshlennom predpriyatii. — M.: Vys-
shaya shkola. 1978. S. 49.

3. V.M. Chkhikvadze. Sotsialisticheskii gumanizm i prava cheloveka: Leninskie idei i sovremennost'. — M.: Nau-
ka, 1978. S. 215.

4. I.A. Umnova. Konstitutsionnye osnovy sovremennogo rossiiskogo federalizma. M.: Izdatel'stvo «Delo». 1998. 
S. 219.

5. A.I. Korolev, S.M. Kazantsev. Gosudarstvennoe upravlenie i pravo: istoriya i sovremennost'. — Leningrad: 
Izdatel'stvo Leningradskogo universiteta. 1984. S. 12.

6. Naprimer: F.M. Mikhailovich. «Delo KPSS» v Konstitutsionnom sude: zapiski uchastnikov protsessa. M.: By-
lina. 1999. S. 169; Teoriya gosudarstva i prava: Uchebnik. N.I. Matuzov, A.V. Mal'ko. — M.: Yurist''''. 2005.

7. V.A. Vinogradov. Osnovanie konstitutsionno-pravovoi otvetstvennosti // Zakonodatel'stvo. 2003. № 2.
8. G.N. Chebotarev. Sootnoshenie konstitutsionno-pravovoi i munitsipal'no-pravovoi otvetstvennosti v sisteme 

mestnogo samoupravleniya // Rossiiskii yuridicheskii zhurnal. 2002. №4; E.S. Shugrina. Munitsipal'noe pra-
vo. Uchebnik. — M.: Prospekt. 2004. S. 293–294.

9. E.S. Shugrina. Osobennosti konstitutsionno-pravovoi i munitsipal'no-pravovoi otvetstvennosti organov i dol-
zhnostnykh lits mestnogo samoupravleniya // Konstitutsionnoe i munitsipal'noe pravo. 2005. № 5.

10. V.M. Serykh. Teoriya gosudarstva i prava. — M.: Bylina. 1998. Gl. 3, 4, 23.
11. Federal'nyi zakon ot 19.05.1995 № 83-FZ «Ob obshchestvennykh ob''edineniyakh» // SZ RF. 1995. № 21.  

St. 1930.
12. [Postanovlenie prezidiuma VAS RF № 9498/04 ot 16.11.2004] Delo po isku o priznanii nedeistvitel'nym do-

govora vykupa imushchestva v chasti priobreteniya nezhilykh pomeshchenii napravleno na novoe rassmotrenie 
v svyazi s nepolnym issledovaniem arbitrazhnym sudom obstoyatel'stv dela // Vestnik VAS RF. 2005. №3.

13. E.V. Moiseeva. K voprosu o pravosub''ektnosti publichno-pravovykh obrazovanii v grazhdanskom prave Ros-
sii // Yurist. 2006. № 9.

14. Lapin A.E., Petrova Yu.A. K voprosu o realizatsii polnomochii predstavitel'nykh organov mestnogo samouprav-
leniya v Rossiiskoi Federatsii // Administrativnoe i munitsipal'noe pravo. — 2011. — 4. — S. 24–33.



813

При цитировании этой статьи ссылка на doi обязательна

©
 N

O
TA

 B
E

N
E

 (О
О

О
 «

Н
Б-

М
ед

иа
»)

 w
w

w
.n

bp
ub

lis
h.

co
m

DOI: 10.7256/1999-2807.2014.8.12358

Административная и муниципальная ответственность

15. Grudtsyna L.Yu., Petrov S.M. Vlast' i grazhdanskoe obshchestvo v Rossii: vzaimodeistvie i protivo-stoyanie // 
Administrativnoe i munitsipal'noe pravo. — 2012. — 1. — S. 19–29.

16. Suntsov A.P. Administrativnye pravonarusheniya v sfere organizatsii i provedeniya vyborov.// Nauch.-prakt. 
komment. / Suntsov A.P., Serkov V.A., Mishunina A.A. ; Ros. Federatsiya, Tyum. obl., Izbirat. komis. Tyum. obl.. 
Tyumen', 2005.

17. Kostennikov M.V., Kurakin A.V., Pavlyuk A.V. K voprosu o ponyatii i metodakh gosudarstvennogo upravleniya 
v administrativnom prave // NB: Administrativnoe pravo i praktika administrirovaniya. — 2014. — 2. —  
S. 40–63. DOI: 10.7256/2306–9945.2014.2.11188. URL: http://www.e-notabene.ru/al/article_11188.html

18. Suntsov A.P. Pravonarusheniya v izbiratel'noi sisteme sub''ekta Rossiiskoi Federatsii. (Konstitutsionno-pra-
vovoe issledovanie).//dissertatsiya na soiskanie uchenoi stepeni doktora yuridicheskikh nauk Ekaterinburg, 
2000

19. M.A. Lipchanskaya Formy uchastiya grazhdan v upravlenii delami gosudarstva v sfere ispolnitel'noi vlasti. // 
Administrativnoe i munitsipal'noe pravo. — 2011. — 2. — S. 19–24.

20. Suntsov A.P., Voronina Yu.I. K voprosu o ponyatii i sushchnosti nezavisimoi antikorruptsionnoi ekspertizy 
normativnykh pravovykh aktov. //Akademicheskii yuridicheskii zhurnal. 2013. № 3 (53). S. 24–29.

21. Shchuplenkov O.V., Shchuplenkov N.O. Transformatsiya vlasti v protsesse postroeniya grazhdanskogo ob-
shchestva v Rossii // NB: Problemy obshchestva i politiki. — 2013. — 9. — S. 20–88. DOI: 10.7256/2306–
0158.2013.9.9053. URL: http://www.e-notabene.ru/pr/article_9053.html

22. I. D. Koroeva Filosofiya vzaimodeistviya vlasti i naroda // Politika i Obshchestvo. — 2012. — 4. — S. 18–24.
23. Suntsov A.P., Tikhii R.S. Sovremennoe sostoyanie i perspektivy razvitiya zakonodatel'stva Tyumenskoi oblasti 

o pooshchreniyakh. //Vestnik Tyumenskogo gosudarstvennogo universiteta. 2004. № 1. S. 219–225.
24. Suntsov A.P. Zakonodatel'noe obespechenie administrativno-pravovogo rezhima prebyvaniya (prozhivaniya) 

inostrannykh grazhdan i lits bez grazhdanstva v Rossiiskoi Federatsii: problemy i perspektivy. // Vestnik 
Tyumenskogo gosudarstvennogo universiteta. 2012. № 3. S. 56–61.

25. R.R. Khasnutdinov Yuridicheskaya otvetstvennost' kak tselostnoe obrazovanie // Pravo i politika. — 2013. — 
4. — S. 560–564. DOI: 10.7256/1811–9018.2013.04.15. 


